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Ova učenja se u mnogim predavanjima iznose decentno i neupadljivo, zajedno sa 99% istine, što 
samo pojačava snagu prevare.  

Upravo zato te nauke ostaju u mislima, jer na taj način zaobilaze barijeru uma! Iz tog razloga su na 
žalost pojedini nosioci istine nesvesno prihvatili neke od tih zabluda, kao npr. učenje, koje 
zloupotrebljava izraze ´ljubav i milost´, i uklanja ravnotežu sa ostalim aspektima tog područja: 

-Ljubav i milost se uzdižu kao jedina istina, dok se potreba za borbom protiv naših greha označava 
kao legalizam. Po toj nauci se sam Bog bori protiv naših greha, dok sa druge strane stara istina 
jasno govori, da mi moramo lično da se borimo, dok nam Bog istovremeno daje silu da pobedimo 
greh. 

-Reči apostola Pavla o ljubavi i milosti se stalno citiraju, dok se istovremeno ignorišu stihovi, koji 
govore, da se moramo odlučno boriti protiv naših greha, a druge ljude upozoravati. 

Ovu nauku je (delimično) u doba pionira iznosio A.T. Jones.  

Iako je 1888. godine bio jedan od najvažnijih nosilaca istine, koji je zajedno sa Ellen White 
objavljiivao istinu, on je ubrzo nakon toga započeo da se odvaja od Boga i istine.  



Pored prenaglašavanja ljubavi i milosti uz istovremeno ignorisanje potrebe za borbom protiv greha 
i opomena, A. T. Jones je prihvatio i lažnu nauku o Dvojstvu (2 ista Boga, gde Isus nije rođen na 
nebu), koja ga je ubrzo dovela do pogrešne vere u Trojstvo: 

- „Bog je jedan. Isus Hristos je jedan. Sveti Duh je jedan. I ovo Troje su jedno: različito 
mišljenje ili podela između NJIH ne postoji.“ {A.T. Jones, editorial, Advent Review and Sabbath 
Herald, January 10, 1899, 24} “God is one. Jesus Christ is one. The Holy Spirit is one. And these Three are 
one: there is no dissent nor division among them.” 

On je lažnu nauku o Trojstvu širio kroz tvdnju, da je sveti Duh „treći“ Bog: 

- „A sveti Duh je osoba (Person). Ova velika istina se NE PRIZNAJE, i u nju zapravo ne veruje 
više od samo nekolicine, čak i hrišćana. Zato svi znaju, da se gotovo UVEK, osim jako, jako 
retkih izuzetaka, sveti Duh od strane hrišćana povezuje sa zamenicom IT (TO). Ali zamenica 
IT (to) se nikad ne koristi kod osoba. U smislu osobina našeg (engleskog) jezika se IT (to) 
koristi samo u kontekstu stvari, ali nikada u vezi osoba, nego samo kod stvari beživotne 
substance kao kamen, kuća, drvo, ili u vezi koncepata ili iskustava, kao površina, visina, širina, 
mir, sreća, tuga, jedan utisak, jedan uticaj. Ali sveti Duh nije ništa od toga: sveti Duh nije niti 
utisak, niti jedan uticaj, niti mir, niti radost, niti neka druga stvar. Ne, večno ne. Sveti Duh je 
osoba, večno jedna Božanska osoba. On MORA uvek biti tako PRIZNAT i o njemu se mora 
govoriti kao o osobi. Na drugi način se ne može niti govoriti o njemu, niti ga zaista priznati.“ {A.T. 
Jones “The Medical Missionary“ p. 98.5 - 98.7} {https://m.egwwritings.org/en/book/1162.98} „And 
the holy Spirit is a person. This great truth is not recognized, indeed it is not believed, by more than a very few even of 
Christians. For everybody knows that almost invariably, with very, very few exceptions, the holy Spirit is referred to and 
spoken of by Christians as “it.” But the word “it” never applies to a person. The word “it,” in the very genius of our 
language, refers and applies only to things, never to persons; to things of inanimate substance, as a stone, a horse, a 
tree; or to things of concept, or experience, as space, height, breadth, peace, joy, grief, an impression, an influence. 
But the holy Spirit is none of these: the holy Spirit is not an influence; nor an impression, nor peace, nor joy, nor any 
thing. The holy Spirit gives peace, and gives joy, assuages in grief, makes an impression, exerts an influence; but the 
holy Spirit is none of these things, nor any other thing. No, eternally no! The holy Spirit is a Person, eternally a divine 
Person. And he must be always recognized and spoken of as a Person, or he is not truly recognized or spoken of at 
all.“ 

Ellen White je iz tog razloga napisala, da je A. T. Jones postao sluga neprijatelja: 

- „Meni je žao za A.T. Jones-a, koji je upozoravan stalno iznova i iznova. Ne obraćajuči pažnju 
na ta upozorenja, on je dozvolio neprijatelju da mu napuni um sa mislima o ličnoj važnosti. 
Nemojte slušati njegove reči, jer je odbio najjaču svetlost, i izabrao umesto nje tamu. Taj 
Jedan Sveti nam je dao poruke jasno i precizno, ali su se neke jadne duše, zaslepljene 
neistinom i prevarnim uticajima sotonske sile okrenule od istine i pravde, da bi sledili prevare 
sotonskih agencija, i okrenule su se od istine i pravednosti da bi sledili te zablude sotonskog 
porekla.“ {EGW Ms 39, 1906.5} „I am sorry for A. T. Jones, who has been warned over and over again. 
Notwithstanding these warnings, he has allowed the enemy to fill his mind with thoughts of self-importance. Heed not 
his words, for he has rejected the plainest light and has chosen darkness instead. The Holy One hath given us 
messages clear and distinct, but some poor souls have been blinded by the falsehoods and the deceptive influences 
of satanic agencies and have turned from truth and righteousness to follow these fallacies of satanic origin.“ 

- „Nismo videli ništa što bi nas ohrabrilo u nadi da će starešina Jones izaći iz tame koja je oko 
njega. On smatra da razume sebe, ali je slep i njegov osećaj je da zna koji korak treba da bude 
sledeći. Osetila sam da moram da sa njim razgovaram još jasnije. Rekla sam mu da je uprkos 
upozorenjima koja su mu data povodom uticaja dr Kellog-a na njega napravio upravo 
suprotan korak na koji je bio upozoren da ga ne napravi. On nije imao duhovni vidik da 
razume religiozne stavove tog doktora. Ja sam mu rekla da je postao glasnogovornik dr 
Kelloga drugim ljudima.“ {Ellen White: Lt 234, 1908} „We did not see anything to encourage us in the 
hope that Elder Jones is coming out from the darkness that is upon him. He feels that he understands himself; but he 
is as the blind and is feeling about to know what step to take next. I felt that I must speak plainly to him. I told him that 
notwithstanding the warnings that had been given regarding Dr. Kellogg’s influence over him, he had gone into the 
very path he had been cautioned not to take; he had not spiritual discernment to understand the doctor’s religious 
standing. I told him that he had become Dr. Kellogg’s voice to the people.“  

U grupu lažnih nauka ovog područja spadaju i sledeći aspekti: 



-Objava istine i potreba da se za nju borimo i upozorimo ljude se relativizuje i naziva nedostatkom 
ljubavi, uz tvrdnju da sam Bog svojim Duhom vodi ljude ka istini, i da mi ne trebamo da 
„napadamo" ljude kroz otvorenu istinu, nego da živimo u duhu „ljubavi" sa drugim ljudima. Da li je 
Isus, kao naš primer, samo ćutao ili se otvoreno borio protiv pogrešnih gledišta i zabluda? Ljubav 
nosi i potrebu upozorenja drugih ljudi kako bi došli do istine i time do večnog života pre nego što 
bude prekasno! 

-Da 10 zapovesti u Novom Zavetu imaju samo "simbolično" značenje i da su bile važeće samo od 
njihove objave na Sinaju do Isusove žrtve 

-Da je greh samo stanje i odvojenost od Boga, a ne konkretan čin (prekršaj Božjeg zakona), i da 
smo bezgrešni kada smo u zajednici sa Bogom a Njegov Duh u nama, nezavisno od toga kakav 
greh istovremeno činimo ili ga nosimo u našim mislima 

-Da Isus „nije“ morao da umre za naše spasenje, nego da nam je kroz Svoju smrt samo pokazao 
ljubav 

-Da sveti Duh i Untešitelj iz Starog i Novog Zaveta nisu isto 

-Da u Starom Zavetu sveti Duh nije bio doslovno prisutan u ljudima koji su verovali u Boga 

-Da će Bog na nebeskon sudu koristiti različite kriterijume za ljude iz Starog i Novog Zaveta 

-Da papa u današnjim posljednjim danima pred Isusov dolazak više nije zver iz Otkrivenja 

-Da Ellen White nije nadahnut prorok posljednjeg vremena današnjih dana i da nije 
razumela istinu o opravdanju verom 

-Da je opis nebeskog hrama u poslanici Jevrejima i u Otkrivenju samo simboličan, i da se nebeski 
hram nalazi u nama, i da je zato i kraj vremena milosti u kontekstu „ljubavi i milosti“ samo 
„simboličan“ 

-Da je zemlja „ravna ploča“ 
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